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SENTENCIA DEFINITIVA. o
NUMERQ DE EXPEDIENTE: NATR JINV-053/2025.
PRA: MITB/OIC/PRA-034/2025.

En el Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo, 25 veinticinco de febrero de 2026 dos mil veintiséis.

VISTO. Los autos para resolver con plenitud de jurisdiccién el presente procedimiento al rubro mtadq--‘ ,; o
""'s‘\\" i

dictar la siguiente resolucion bajo el tenor de los siguientes: TR O\

RESULTANDOS

recibido INFORME DE PRESUNTA RESPONSABILIDAD, suscrito por el L.D. Daniel Ort‘iz:‘f]u.ér,ez}',,-h
en su caracter de Autoridad Investigadora del Organo Interno de Control del Municipio de
Tulancingo de Bravo, Hidalgo, donde se informa a esta Autoridad la comision de una falta
administrativa por el C. DANTE HERON REFUGIO FLORES, en su calidad de persona presunta
responsable, forméandose el expediente al rubro citado, teniendo por admitido dicho informe

e iniciando el Procedimiento de Responsabilidad Administrativa correspondiente.

2. El dia 02 (dos) de diciembre del afio 2025 (dos mil veinticinco), se dictd acuerdo de admisién

de Informe de Presunta Responsabilidad Administrativa.

—__

3. La Audiencia Inicial prevista por el articulo 188 fraccion Il de la Ley de Responsabilidades

S Administrativas del Estado de Hidalgo, tuvo verificativo el dia 20 (veinte) de enero del afio

2026 (dos mil veintiséis) dentro de la cual, el hoy procedimentado tuvo la oportunidad de

ofrecer lo que a su derecho convino.

4. Eldia 21 (veintiuno) de enero del afio 2026 (dos mil veintiséis), se dictd acuerdo de admisién
y desahogo de pruebas, y apertura de alegatos quedando desahogadas las probanzas
admitidas, por asi permitirlo su naturaleza, declarandose con posterioridad abierto el periodo

de alegatos por un término de cinco dias habiles comunes para las partes.

5. Mediante acuerdo de fecha 13 (trece) de febrero del 2026 (dos mil veintiséis), se declard
cerrada la instruccién y se ordend citar a las partes para oir la resolucion correspondiente,

misma que se dicta al tenor de los siguientes:
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CONSIDERANDOS

PRIMERO. COMPETENCIA. Que esta Autoridad Resolutora es competente para conocer sohre el
presente asunto con fundamento en los articulos 12, 14, 16, 108 y 109 de la Constitucién Politica de
los Estados Unidos Mexicanos; 82 de la Convencion Americana de los Derechos Humanos; 149 de la

Constitucion Politica del Estado de Hidalgo; 19, 22 fraccion IX, 32 fraccion I, IV y XXVI, 42 fracciones | y

Nacién con registro digital 917638:

“COMPETENCIA. SU FUNDAMENTACION ES REQUISITO ESENCIAL DEL ACTO DE AUTORIDAD. Haciendo una .'nterpretacrdn arménlca de .'as oy

garantias individuales de legalidad y sequridad juridica que consagran los articulos 14 y 16 constitucionales, se advierte que los actos de mn.'est.'a

v privacion deben, entre otros requisitos, ser emitidos por autoridad competente y cumplir las formalidades esenciales que les den eficacia juridica,
lo que significa que todo acto de autoridad necesariamente debe emitirse por quien para ello esté facultado expresdndose, como parte de las 3
Jformalidades esenciales, el cardcter con que se suscribe y el dispositivo, acuerdo o decreto que otorgue tal legitimacicn. De lo contrario, se dejaria
al afectado en estado de indefension, ya que al no conocer el apoyo que faculte a lo autoridad para emitir el acto, ni el cardceter con que lo emita,
es evidente que no se le otorga la oportunidad de examinar si su actuacion se encuentra o no dentro del dmbito competencial respectivo, y es

cenforme o no a la Constitucidn o a la ley; para que, en su caso, esté en aptitud de alegar, ademds de la ilegalidad del acto, la del apoyo en que
se funde la autoridad para emitirlo, pues bien puede acontecer que su actuacion no se adecte exactamente a la norma, acuerdo o decreto que

invogue, o que éstos se hallen en contradiccion con la ley fundamental o la secundaria”1

SEGUNDO. NATURALEZA DEL PROCEDIMIENTO. El procedimiento de responsabilidad administrativa
constituye una manifestacion del derecho administrativo sancionador, y, por ende, le resultan
aplicables —de manera prudente y compatible— los principios garantistas del derecho penal,
particularmente los de legalidad, tipicidad, presuncién de inocencia, debido proceso,
proporcionalidad y congruencia. . \
De conformidad con lo establecido en los articulos 88 y 109 de la Ley de Responsabilidades

Administrativas del Estado de Hidalgo, se precisa lo siguiente:

Articulo 88. Durante el desarrollo de toda investigacion las autoridades competentes serdn responsables de:
1. Observar los principios de legalidad, imparcialidad, objetividad, congruencia, verdad material y respeto a los derechos humanos;
. Realizar con oportunidad, exhaustividad y eficiencia la investigacion, la integralidad de los datos y documentas, asi como el resguardo del
expediente en su conjunto;
Articulo 109. En los procedimientos de responsabilidad administrativa deberan observarse los principios de legalidad, presuncidn de inocencia,

imparcialidad, objetividad, congruencia, exhaustividad, verdad material y respeto a los derechos humanos.”2.

1 Mo, Reglstra: 917638, Jurisprudencia, Materia(s): Comun, Octava Epaca, Instancia; Plzno, Fuente; Gaceta del Semanario Judicial de Ia Federacién, 77, Mayo de 1994, Tesis: P./L. 10/94, Pdgina: 12, Genoalogia: Apsndice 1917-1895, Tomo IV, Primera Parte, Mataria
Comiin, tesis 165, pigina 111,
Zleyde de Hidalgo, articulos 88 y 109, publicada en el Periédico Oficial del Estado de Hidalge el 11 de julia de 2017, iltima reforma publicada o1 2 da sctubre de 2023,
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Lo anterior encuentra sustento en la tesis de tipo jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia

de la Nacién, con registro digital 174488, de rubro: ~

DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR. PARA LA CONSTRUCCION DE SUS PROPIOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONALES ES VALIDO ACUDIR
DE MANERA PRUDENTE A LAS TECNICAS GARANTISTAS DEL DERECHO PENAL, EN TANTO AMBOS SON MANIFESTACIONES DE LA POTESTAD
PUNITIVA DEL ESTADO. De un andlisis integral del régimen de infracciones administrativas, se desprende que el derecho administrative
sancionador posee como objetivo garantizar a la colectividad en general, el desarrollo correcto y normal de las funciones reguladas por las leyes
administrativas, utilizando el poder de policia para lograr los objetivos en ellas trazados. En este orden de ideas, la sancidn administrativa guarda
una similitud fundamental con las penas, toda vez que ambas tienen lugar como reaccién frente a lo antijuridico; en une y otro supuesto la
conducta humana es ordenada o prohibida. En consecuencia, tanto el derecho penal como el derecho administrativo sancionador resultan ser
dos inequivocas manifestaciones de la potestad punitiva del Estado, entendida como la facultad que tiene éste de imponer penas y medidas de

seguridad ante la comisién de ilicitos. Ahora bien, dada la similitud y la unidad de la potestad punitiva, en la interpretacién constltuuqnal de Igs N

manera prudente las técnicas garantistas del derecho penal. 3

""‘:PQL

De igual manera, la Corte Interamericana de Derechos Humanos, en los casos Baenag Rw’ardo y otrds

vs. Panamad (2001) e Ivcher Bronstein vs. Peru (2001), ha sostenido que el debido proceso--d-ebe_
respetarse en cualquier materia y procedimiento cuya decisién afecte los derechos de las personas.
El articulo 8 de la Convencién Americana sobre Derechos Humanos reconoce este derecho, aplicable tanto en el dmbito penal como en
procedimientos administrativos sancionadores o disciplinarios, sefialando que las garantias minimas deben respetarse siempre que exista una
decision estatal que afecte derechos de las personas.
En este sentido, los 0rganos estatales que ejercen funciones de naturaleza materialmente jurisdiccional
tienen el deber de adoptar decisiones justas, fundadas en el respeto pleno a las garantias del debido
proceso, lo cual resulta aplicable en el presente procedimiento de responsabilidad administrativa.
0 DEBIDO PROCESO. DEBE RESPETARSE EN CUALQUIER MATERIA Y PROCEDIMIENTO CUYA DECISION PUEDA AFECTAR LOS DERECHOS DE LAS
i

PERSONAS. Si bien el articulo 8 de la Convencidén Americana se titula “Garantias Judiciales”, su aplicacion no se limita a los recursos judiciales en
sentido estricto, “sino [al] conjunto de requisitos que deben observarse en las instancias procesales” a efectos de que las personas estén en

condiciones de defender adecuadamente sus derechos ante cualquier tipo de acto del Estado que pueda afectarlos, Es decir, cualquier actuacién

u omision de los drganos estatales dentro de un proceso, sea administrativo sancionatorio o juriscliccional, debe respetar el debido proceso legal.
La Corte observa que el elenco de garantias minimas establecido en el numeral 2 del articule 8 de la Convencién se aplica a los drdenes
mencionados en el numeral 1 del mismo articulo, o sea, la determinacidn de derechos y obligaciones de orden “civil, laboral, fiscal o de cualquier
otro cardcter”. Esto revela el amplio alcance del debido proceso; el individuo tiene el derecho al debido proceso entendido en los términos del
articulo 8.1y 8.2, tanto en materia penal como en todos estos otros drdenes. Es un derecho humano el obtener todas las garantias que permitan
alcanzar decisiones justas, no estando la administracién excluida de cumplir con este deber. Las garantias minimas deben respetarse en el
procedimiento administrativo y en cualquier otro procedimiento cuya decision pueda afectar los derechos de las personas. La Corte Europea se
ha pronunciado sobre este tema, sefialando que: los principios enunciados en el pérrafo 2 (art. 6-2) y 3 (a saber, los incisos a, b y d) [... de la
Convencién Europea de Derechos Humanos], se aplican mutatis mutandis a los procesos disciplinarios a los que se refiere el inciso 1 {art. 6-1) de
la misma forma en que se aplican a los casos en que una persona es acusada por una infraccidon de cardcter penal. La justicia, realizada a través
del debido proceso legal, como verdadero valor juridicamente protegido, se debe garantizar en todo proceso disciplinario, y los Estados no
pueden sustraerse de esta obligacion argumentando que no se aplican las debidas garantias del articulo 8 de la Convencion Americana en el caso
de sanciones disciplinarias y no penales. Permitirle a los Estados dicha interpretacién equivaldria a dejar a su libre voluntad la aplicacién o no del
derecho de toda persona a un debido proceso (Caso Baena Ricardo y otros Vs. Panama. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 2 de febrero

de 2001. Serie C No. 72; Caso Ivcher Bronstein Vs, Pert. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia de 6 de febrero de 2001. Serie C No. 74). Este

3 Rogistro digital: 174488 Instancia: Plno, Navena £paca, Materials): Constilurional, Adiministrativa; Tesiss P./1. 99/ 2006, Fuenta: Semmanarin ludicial de la Federacion y su Gacata, Tama XXV, Agosto de 2006, pagina 1565; Tipe: lurisprudencia.
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Tribunal ha sefialado que todos los érganos que ejerzan funciones de naturaleza materialmente jurisdiccional tienen el deber de adoptar

decisiones justas basadas en el respeto pleno a las garantias del debido proceso establecidas en el artfculo 8 de la Convencién Americana. E|

articulo 8.1 de la Convencién, que alude al derecho de toda persona a ser oida por un “juez o tribunal competente” para la “determinacién de
sus derechos”, es igualmente aplicable al supuesto en que alguna autoridad, no judicial, dicte resoluciones que afecten la determinacién de tales
derecho4
TERCERO. Con base y en atencién a lo dispuesto en los articulos 116 de la Ley de Responsabilidades
Administrativas del Estado de Hidalgo, 42 de la Ley del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado
de Hidalgo, asi como los articulos 80 y 90 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de
Hidalgo, aplicables de manera supletoria, se establece que toda resolucién debe ser clara, precisa y

congruente.

Del analisis integral de las constancias que obran en el expediente, y conforme al principio de

g f

a cada manifestacion que no aporte elementos sustanciales de justificacién.

En ese sentido, resulta aplicable la Jurisprudencia VI.32, A. J/13 de los Tribunaleée‘ﬁl}lg

5
"

Circuito con Registro Digital Ntimero 187528, cuyo rubro es el siguiente:

"GARANTIA DE DEFENSA Y PRINCIPIO DE EXHAUSTIVIDAD Y CONGRUENCIA. ALCANCES. La garantia defensa y el principio de exhaustividad y

congruencia de los fallos que consagra el articulo 17 constitucional, no deben llegar al extremo de permitir al impetrante plantear una serie de
argumentos tendentes a contar con un abanico de posibilidades para ver cudl de ellos le prospera, a pesar de que muchos entrafien puntos
definidos plenamente, mientras que, per otro lado, el propio numeral 17 exige de los tribunales una administracién de justicia pronta y expedita,
proposito que se ve afectado con reclamos como el comentado, pues en aras de atender todas las proposiciones, deben dictarse resoluciones en
simetria longitudinal a la de las premociones de las partes, en demérito del estudio y reflexién de otros asuntos donde los planteamientos
verdaderamente exigen la maxima atencion y acuciosidad judicial para su correcta decision. Asf pues, debe establecerse que el alcance de la
garantia de defensa en relacién con el principio de exhaustividad y congruencia, no llega al extremo de obligar a los 6rganos jurisdiccionales

areferirse expresamente en sus fallos, renglén a renglén, punto a punto, a todos los cuestionamientos, aungue para decidir deba obviamente

estudiarse en su integridad el problema, sino a atender todos aquellos que revelen una defensa concreta con animo de demostrar la razén

que asiste, pero no, se reitera, a los diversos argumentos que mas que demostrar defensa alguna, revela la reiteracién de ideas ya expresadas.5

Dicha jurisprudencia precisa que los érganos jurisdiccionales no estan obligados a contestar, de manera

literal y punto por punto, cada planteamiento de las partes, sino Unicamente aquellos que representen
una defensa real y sustancial. Ello en concordancia con el articulo 17 constitucional, que impone la
obligacién de administrar justicia de manera pronta, completa e imparcial, sin que ello signifique

atender argumentos meramente reiterativos o carentes de relevancia juridica.

Asimismo, como criterio orientador, aunque de caracter aislado, resulta pertinente invocar la Tesis
aislada Vi.10.A.262 A de los Tribunales Colegiados de Circuito con registro digital 168557, cuyo rubro

establece:

4 Corte Intetamerivrn de Derechos Humanos, Casa Baena Ricardo y otros Vs, Panamd, Fondo, Heparationss y Custas, Sentencia de 2 de lebrero de 2601, Serie € No. 72;  Casa heher Brostein Vs, Peri, Fontis, Repisrsiiones y Costas, Seritencls de & de febrero de 2001,
Serie C Mo, /4.

Convendén Americana subte Derechos Humanos, articulo 8, adoptada en San ose, Custa Rica, of 22 de noviembre de 1969, en gor desde &l 18 de julla de 1978,

5 Registro digital; 187528; Instancia: Tribunales Colegiados de Circuito; Navena Epoca; Matariafs): Comin; Tesis: VI 30,4, 1/13; Fuente: Semanario Judicial de la Federacion ¥ suGateta, Tomo XV, Marzo de 2002, péging 1187, Tipo: Jurksprudenda.
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RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA DE LOS SERVIDORES PUBLICOS. EL PRINCIPIO DE CONGRUENCIA EN EL DICTADO DE LA 1
RESOLUCION RESPECTIVA RIGE CON EL MISMO ALCANCE QUE EN EL DERECHO PENAL, La tesis VII/2008 sustentada por fo sequnda sala :
de la suprema corte de justicia de la nacion de rubro: “responsabilidades administrativas de los servidores publicos. El articulo 21, fraccidn
I de la ley federal refativa, no viola lo garantia de audiencia”, establece, en fa parte conducente, que la naturaleza del procedimiento
administrativo de respcnsabi.'iﬁ'ad, al que por ser parte del derecho administrative sancionador y constituir una manifestacidn de la
potestad sancionadora del estado, le son aplicables los principios del derecho penal que este ultimo ha desarrollado. uno de esos principios
es el de congruencia, que en materia de responsabilidad administrativa de los servidores publicos obliga a la autoridad responsable, al
momento en que emite la resolucidn respectiva, a efectuar las consideraciones pertinentes que funden su actuar en forme armdénica, es
decir, congruente, de acuerdo con los hechos constitutivos de la infraccidn administrativa que haya tenido por probados, en relacidn con la

sancidn administrativa precisa a la que el servidor publico se haya hecho merecedor, en estricto apego a los principios que rigen el derecho

administrativo sancionador, referentes a la gravedad de la conducta y de la correspondiente sancidn aplicable, pues cualquier deswac:dn

de responsabilidad administrativa se encuentra sujeto a los principios propios del dem};ho penél. ;;,\0*'
particularmente el de congruencia. En consecuencia, la resolucion debe ser armanica entre Ios hechos .
acreditados, la infraccion determinada vy la sancion correspondiente (o en su caso, la absolucion),
guardando plena coherencia normativa y juridica. Cualquier desviacion al respecto no puede
considerarse un error intrascendente, sino una vulneracion al principio de exacta aplicacién de la ley

que rige al derecho administrativo sancionador, con el mismo rigor que en el ambito penal.

En atencion a lo anterior, esta Autoridad Resolutora emite pronunciamiento respecto de la %
responsabilidad administrativa en que incurrio el C. DANTE HERON REFUGIO FLORES, en su caracter
de DIRECTOR adscrito a la Direccion de Prevencion del Delito del Municipio de Tulancingo de Bravo,
Hidalgo, considerando todos los elementos relevantes del procedimiento, y garantizando una

resolucion fundada, motivada, congruente, y conforme a derecho.

CUARTO. ANALISIS DE LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA. Ahora bien, Para
determinar la existencia de responsabilidad administrativa atribuible el C. DANTE HERON REFUGIO
FLORES, resulta indispensable realizar el estudio sistematico y concatenado de los elementos
estructurales previstos en los articulos 1°, 3° fracciones | y Il, 7, 48 fracciones | y IV, 49, 73 y demas
relativos y aplicables de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de Hidalgo, atendiendo

a los principios de legalidad, tipicidad, presuncion de inocencia, proporcionalidad y exacta aplicacion

de la norma sancionadora que rigen el derecho administrativo sancionador como manifestacion de la

potestad punitiva del Estado.

& Novena Epoca, Registro: 168557, Instaneia: | ribunales Colegiados de Creuito, Fuente: Semanario ludiclal de L Federacian y su gaceta, Toma XV, Octubre de 2008, Mataria (s); Administrativa, Tesis: vi.19, a.262 4, pigina: 2441
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En ese sentido, para que pueda declararse la existencia de responsabilidad administrativa deben @

actualizarse de manera concurrente los siguientes elementos:

A)  QUE EL SUJETO TENGA LA CALIDAD DE SERVIDOR PUBLICO, DERIVADO DEL EMPLEO, CARGO O COMISION QUE LE FUE CONFERIDO;

B) QUE LOS HECHOS MATERIA DEL PROCEDIMIENTO SEAN CONSTITUTIVOS DE UNA FALTA ADMINISTRATIVA, POR CONTRAVENIR LAS

OBLIGACIONES ESTABLECIDAS EN LA LEY; Y

C) QUE LA CONDUCTA HAYA SIDO COMETIDA POR EL SERVIDOR PUBLICO EN EJERCICIO DE SUS FUNCIONES O CON MOTIVO DE ELLAS.

El analisis de dichos elementos debe efectuarse de manera integral, armonica y légica, a partir de las
constancias que obran en autos y bajo el estandar de valoracién probatoria propio del procedimiento

administrativo sancionador.

A) CALIDAD DE SERVIDOR PUBLICO:

documentales que se mencionan a continuacion:

|
I.  Oficio 0639/PM-DRH/2025, de fecha 13 (trece) de agosto de 2025 (dos mil veinticinco),
signado por el Director de Recursos Humanos del Municipio de Tulancingo de Bravo,
Hidalgo, si el C. DANTE HERON REFUGIO FLORES, sigue laborando o no en la Presidencia
Municipal de Tulancingo de Bravo, Hidalgo.
MN

Il.  Copia certificada del formato de baja de fecha 16 (dieciséis) de marzo de 2025 (dos mil
veinticinco) con numero de empleado 7155 y con el nombre del C. DANTE HERON REFUGIO

FLORES, con puesto de Director adscrito a la Direccién de Prevencion del Delito del

Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo.

ll.  Copia Certificada del ultimo recibo de némina del periodo del 01 (uno) de marzo del 2025
(dos mil veinticinco) al 15 (quince) de marzo del 2025 (dos mil veinticinco), con nimero de
serie y folio interno - nombre del C. DANTE HERON REFUGIO FLORES, con
puesto de DIRECTOR adscrito a la Direccion de Prevencién del Delito del Municipio de

Tulancingo de Bravo, Hidalgo.

Dichas documentales, valoradas conforme a las reglas de la légica y la experiencia, acreditan la
existencia de una relacion juridico-administrativa entre el citado exservidor publico y el Ayuntamiento
de Tulancingo de Bravo, Hidalgo, ubicandolo dentro del &mbito subjetivo de aplicacion de la Ley de

Responsabilidades Administrativas del Estado de Hidalgo.
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En consecuencia, se actualiza el primer elemento relativo a la calidad de servidor publico.

B) EXISTENCIA DE FALTA ADMINISTRATIVA:

La conducta atribuida consiste en LA OMISION DE PRESENTAR LA DECLARACION PATRIMONIAL DE
CONCLUSION DENTRO DEL PLAZO DE 60 DiAS NATURALES siguientes a su baja del servicio publico.

Los articulos 32 fraccion Il y 48 fraccion IV de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado

de Hidalgo establecen:

< La obligacidn de las personas servidoras ptblicas de presentar sus declaraciones de situacién

patrimonial v de intereses en los DIHZOS previstos por |a IEV; (articulo 32 Fraccidn Ii: Declaracién de conclusion

del encargo, dentro de los sesenta dias naturales siguientes a la conclusion).

16 (dieciséis) de marzo de 2025 (dos mil veinticinco), por lo que el plazo legal paga resen ar su

veinticinco). “%.,';-‘ ;

No obra en autos constancia de que haya cumplido con dicha obligacion dentro del plazo legal, ni
acredito causa justificada que explicara la omision, pese a haber sido debidamente notificado dentro

del procedimiento.

En consecuencia, la conducta se adecua de manera exacta a la hipdtesis normativa prevista en los

administrativa no grave

C) NEXO FUNCIONAL CON EL EJERCICIO DEL CARGO.

articulos 32 fraccion Il y 48 fraccion IV del ordenamiento citado, configurdndose una falta l‘\

El deber de presentar la Declaracion Patrimonial de Conclusion deriva directamente del desempefio

del empleo, cargo o comisién conferido.

Se trata de una obligacién que surge con motivo del servicio publico y cuya exigibilidad se actualiza
precisamente al concluir el encargo. Por tanto, la omision atribuida guarda una relacién directa e
inmediata con el ejercicio del cargo desempefiado, actualizandose el nexo funcional requerido para la

configuracién de la responsabilidad administrativa.
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PRINCIPIOS RECTORES DEL DERECHO ADMINISTRATIVO SANCIONADOR: El analisis efectuado se

sustenta en el principio de tipicidad, conforme al cual la conducta atribuida debe encuadrar de manera
estricta y exacta en la hipotesis normativa previamente establecida, sin posibilidad de extension por

analogia.

En este contexto, resulta aplicable el principio de tipicidad, conforme al cual la conducta atribuida
debe encuadrar de manera exacta y estricta en el tipo administrativo previsto por la ley, sin

posibilidad de extensién por analogia.

Lo anterior se encuentra sustentado en la tesis de jurisprudencia de la Suprema Corte de Justicia de

la Nacidn, con registro digital 174326, cuyo rubro es:

"TIPICIDAD. EL PRINCIPIO RELATIVO, NORMALMENTE REFERIDO A LA MATERIA PENAL, ES APLICABLE A LAS INFRACCIONES Y
SANCIONES ADMINISTRATIVAS. El principio de tipicidad, que junto con el de reserva de ley integran el ntcleo duro del prlnmpiu

A\ f N

de legalidad en materia de sanciones, se manifiesta como una exigencia de predeterminacién normativa clara y precisa (ie Ias“;}

conductas ilicitas y de las sanciones correspondientes. En otras palabras, dicho principio se cumple cuando consta en | ndi’

dada la unidad de ésta, en la interpretacién constitucional de los principios del derecho administrativo sancionador debe acudh;:
al aducido principio de tipicidad, normalmente referido a la materia penal, haciéndolo extensivo a las infracciones y sanciones
administrativas, de modo tal que si cierta disposicién administrativa establece una sancién por alguna infraccién, la conducta
realizada por el afectado debe encuadrar exactamente en la hipétesis normativa previamente establecida, sin que sea licito

ampliar ésta por analogia o por mayoria de razén,7

Dicho criterio establece que la descripcién normativa de las conductas ilicitas debe ser clara y precisa,
permitiendo al 6rgano resolutor realizar el proceso de adecuacién tipica sin recurrir a interpretaciones

extensivas o creadoras de derecho.

En el caso concreto, la conducta consistente en omitir la presentacion de la Declaracién Patrimonial de

Conclusion se adecua de manera exacta a la hip6tesis legal prevista, satisfaciendo el principio de lex

certa y la exigencia de predeterminacion normativa.

Asimismo, conforme al principio general del derecho consistente en que el desconocimiento de la ley
no exime de su cumplimiento, el servidor publico estaba obligado a conocer y observar las

disposiciones que regulan su ingreso, permanencia y separacién del servicio publico.
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DETERMINACION. Del andlisis integral y concatenado de los elementos desarrollados, esta Autoridad

Resolutora concluye que:

1. El C. DANTE HERON REFUGIO FLORES tenia la calidad de servidora publica al momento de los

hechos.

2. SE ACREDITO LA OMISION DE PRESENTAR SU DECLARACION PATRIMONIAL DE CONCLUSION
DENTRO DEL PLAZO LEGAL DE 60 DIAS NATURALES POSTERIORES A SU BAJA.

3. Dicha conducta encuadra en los articulos 32 fraccion Il v 48 fraccion IV de la Ley de

Responsabilidades Administrativas del Estado de Hidalgo, constituyendo una FALTA
ADMINISTRATIVA NO GRAVE.

4. La omisidn se produjo con motivo del ejercicio de su cargo, actualizandose el nexo funcmnal

exigido por la ley.

- - “‘\*‘
En consecuencia, al actualizarse de manera concurrente los elementos :u'

responsabilidad administrativa, resulta procedente emitir la declaratoria correspol

términos que se precisaran en los puntos resolutivos de la presente determinacién. .

integran el expediente, valoradas conforme a las reglas de la sana critica y bajo los prlnuplos de

legalidad, debido proceso, presuncion de inocencia, tipicidad estricta y proporcionalidad, esta

Autoridad Resolutora determina lo siguiente:
I. ACTUALIZACION DE LOS ELEMENTOS DE LA RESPONSABILIDAD

1. CALIDAD DE SERVIDORA PUBLICA. Ha quedado acreditado que el C. DANTE HERON REFUGIO

FLORES se desempefiaba como DIRECTOR adscrita a la Direccidn de Prevencién del Delito del
Municipio de Tulancinge de Bravo, Hidalgo, situandose dentro del ambito subjetivo de
aplicacién de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de Hidalgo, en

para el Estado de Hidalgo.

2. EXISTENCIA DE UNA FALTA ADMINISTRATIVA. Se acreditd la omisién de presentar la

Declaracion Patrimonial de Conclusion dentro del plazo de sesenta dias naturales posteriores a

concordancia con lo dispuesto por los articulos 105, 106 y 107 de la Ley Organica Municipal N

su baja del servicio publico.

Dicha conducta contraviene lo dispuesto por los articulos 32 fraccion 11l y 48 fraccion IV de la Ley de
Responsabilidades Administrativas del Estado de Hidalgo, que imponen la obligacion de presentar las
declaraciones de situacién patrimonial en los plazos previstos y establecen que su incumplimiento
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constituye falta administrativa no grave. La omision se encuentra plenamente demostrada en autos,

sin que la exservidora pablica haya acreditado su cumplimiento ni manifestado causa justificada para
ello, pese a haber sido legalmente notificada del inicio del procedimiento. En términos del principio
general del derecho consistente en que el desconocimiento de la ley no exime de su cumplimiento, la

obligacion resultaba exigible desde el momento de su separacion del cargo.

3. Nexo funcional. La obligacion de presentar la Declaracién Patrimonial de Conclusion deriva
directamente del desempefio del empleo, cargo o comisién conferido, por lo que la omisién
guarda relacion inmediata con el ejercicio del servicio publico. En consecuencia, se actualiza el
nexo funcional requerido para la configuracion de la responsabilidad administrativa.

Il. CIRCUNSTANCIAS PARTICULARES DEL CASO. Si bien se actualiza la responsabilidad administrativa
g b-»,,_,\

NO GRAVE atribuible a él C. DANTE HERON REFUGIO FLORES, del analisis integral del ex@@@l) it
A

advierte que: /

% No se acreditd la existencia de dolo.

< No existio beneficio personal derivado de la conducta.
% No se acredita reincidencia.

Estas circunstancias NO EXTINGUEN LA RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA: sin embargo,
constituyen elementos relevantes para la individualizacion de la sancién, conforme a lo previsto en el
articulo 73 de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de Hidalgo, particularmente en
lo relativo a la valoracion de la gravedad de la conducta, las condiciones personales del infractor y la

existencia de atenuantes.

I1l. CONCLUSION: Al actualizarse de manera concurrente la calidad de servidora publica, la existencia
de una falta administrativa prevista expresamente en la ley y el nexo funcional con el ejercicio del
cargo, esta Autoridad Resolutora determina que si se configura responsabilidad administrativa no
grave atribuible a él C. DANTE HERON REFUGIO FLORES, procediendo en consecuencia la imposicién
de la sancion que en derecho corresponda, la cual deberd ser proporcional a la conducta acreditada y

a las circunstancias particulares del caso.

SEXTO. INDIVIDUALIZACION DE LA SANCION. Con fundamento en los articulos 73 y 74 de la Ley de
Responsabilidades Administrativas del Estado de Hidalgo, esta Autoridad Resolutora procede a
individualizar la sancién correspondiente, valorando integralmente los elementos legalmente
previstos: gravedad de la conducta, dafio causado, beneficio indebido, reincidencia e intencionalidad,

asi como las circunstancias particulares del caso.
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I. VALORACION DE LOS ELEMENTOS PARA LA INDIVIDUALIZACION !

1. Gravedad de la_conducta. La falta acreditada consiste en LA OMISION DE PRESENTAR LA
DECLARACION PATRIMONIAL DE CONCLUSION dentro del plazo legal de 60 (sesenta) dias

naturales posteriores a la baja del servicio publico, conducta que la ley clasifica como FALTA

ADMINISTRATIVA NO GRAVE.

No obstante, su naturaleza NO GRAVE, la omision reviste relevancia institucional, pues la
declaracién patrimonial constituye un mecanismo esencial de transparencia, rendicién de

cuentas y control en el ejercicio del servicio publico.

2. Daiio causado. La conducta no genero dafio econdmico directo al erario ni afectacién materlal

5 i i g 3§ A 45 PR
5. Intencionalidad. No se acredité dolo; sin embargo, del expediente se desprende que la-
exservidora publica fue debidamente notificada del procedimiento y requerida en diversas
ocasiones para que cumpliera con su obligacion, sin que atendiera los llamados de |la autoridad

ni presentara justificacion alguna.

LA DESATENCION REITERADA A LOS REQUERIMIENTOS DE LA AUTORIDAD SUBSTANCIADORA

EVIDENCIA UNA ACTITUD DE INCUMPLIMIENTO FRENTE A UNA OBLIGACION EXPRESA Y CLARA, LO

CUAL INCREMENTA EL REPROCHE ADMINISTRATIVO DE LA CONDUCTA.

1l. CIRCUNSTANCIAS DEL CARGO DESEMPERNADO. M

El C. DANTE HERON REFUGIO FLORES se desempefiaba como DIRECTOR adscrito a la Direccion de
Prevencion del Delito del Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo. Si bien sus funciones eran de
caracter operativo, el nivel jerarquico que ostentaba implicaba responsabilidades de direccion y

coordinacion, asi como un deber reforzado de observancia del marco juridico aplicable.

En ese sentido, el estandar de diligencia exigible resulta mayor que el de un servidor pablico de nivel
estrictamente operativo, pues quien ocupa un cargo directivo debe observar una conducta ejemplar
en el cumplimiento de sus obligaciones legales, entre ellas la presentacién en tiempo y forma de su
Declaracion Patrimonial de Conclusion, conforme a los articulos 32 fraccién Iy 48 fraccion IV de la Ley

de Responsahilidades Administrativas del Estado de Hidalgo.
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La obligacion omitida es clara, expresa y de conocimiento general para quienes desempefan un £

empleo, cargo o _comision en el servicio publico. El desconocimiento de la ley no exime de su

cumplimiento, y en el presente caso no obra constancia de fuerza mayor o causa plenamente

eximente de responsabilidad.

ll. DETERMINACION DE LA SANCION: Si bien la falta es catalogada como no grave, la conducta se
mantuvo aun después de los requerimientos formales de la autoridad, sin que la persona exservidora

publica mostrara disposicion para subsanar su omisién durante la sustanciacion del procedimiento.

En observancia a los principios de proporcionalidad, razonabilidad, legalidad v ejemplaridad de la

sancién, y considerando que la simple amonestacién resultaria insuficiente para cumpllr con, Jda_

aplicable a las faltas no graves.

Para determinar la temporalidad de la sancién, se ponderaron conjuntamente:

e La naturaleza no grave de la falta.

e Lainexistencia de dolo y de heneficio indebido.

¢ La ausencia de reincidencia.

El nivel jerdrquico desempefiado como Director.

La persistencia en el incumplimiento pese a los requerimientos formales de la autoridad.

LA INHABILITACION POR NUEVE (9) MESES, equivalentes a doscientos setenta (270) dias naturales, \
se ubica dentro de los pardmetros legales previstos para faltas no graves y resulta proporcional, en R

tanto no constituye la sancién maxima posible, pero si refleja un reproche superior a una mera

amonestacion, atendiendo a la reiteracion en el incumplimiento y al deber reforzado de diligencia

derivado del cargo desempefiado.

En consecuencia, con fundamento en el articulo 73 fraccién IV de la Ley de Responsabilidades
Administrativas del Estado de Hidalgo, SE IMPONE AL C. DANTE HERON REFUGIO FLORES LA SANCION
DE INHABILITACION TEMPORAL POR NUEVE (9) MESES, EQUIVALENTES A DOSCIENTOS SETENTA

(270) DIAS NATURALES, PARA DESEMPENAR EMPLEOS, CARGOS O COMISIONES EN EL SERVICIO
PUBLICO.
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SEPTIMO. CONGRUENCIA PROCESAL Y EMISION DE LA RESOLUCION: La presente resolucidn se dicta
en estricta observancia al principio de congruencia procesal, al circunscribirse exclusivamente a él C. -
DANTE HERON REFUGIO FLORES, seiialado como presunto responsable en el Informe de Presunta
Responsabilidad Administrativa, debidamente emplazado y respecto de quien se sustancié en su

totalidad el Procedimiento de Responsabilidad Administrativa.

En consecuencia, esta Autoridad Resolutora se encuentra juridicamente impedida para emitir
pronunciamiento alguno respecto de persona diversa a la sefialada en el presente procedimiento, pues
hacerlo implicaria vulnerar los derechos fundamentales de legalidad, audiencia y debido proceso.
Quedan a salvo las facultades de las autoridades competentes para iniciar, en su caso, procedimientos

distintos y auténomos conforme a derecho. L e

\_\,..r\.‘

en la OMISION DE PRESENTAR SU DECLARACION PATRIMONIAL DE CONCLUSION DEN'FR . EL PLAZO

DE_SESENTA (60) DIAS NATURALES posteriores a la fecha de su baja del servicio publico, én
contravencion a lo dispuesto por los articulos 32 fraccion Il y 48 fraccion IV de la Ley de
Responsabilidades Administrativas del Estado de Hidalgo.

Asimismo, conforme a lo previsto en el articulo 73 fraccién IV del citado ordenamiento, esta Autoridad

se encuentra facultada para imponer la sancion correspondiente, atendiendo a los criterios de
proporcionalidad, gravedad de la falta, nivel jerarquico, antecedentes, reincidencia, circunstancias del

) caso y grado de colaboracién durante el procedimiento.

En el caso concreto se valoréd que:

a. No cuenta con antecedentes sancionatorios por faltas administrativas previas.

b. No se acredito dolo ni beneficio personal derivado de la omision.

c. Desempefiaba un cargo operativo de baja jerarquia administrativa.

d. La omisidn no generd dafio econdmico al erario ni afectacién directa al servicio publico.

e. No obstante, mosird una conducta omisiva y desatenta frente a los requerimientos

efectuados por la autoridad substanciadora, al no comparecer ni_justificar su

incumplimiento, evidenciando desinterés en el cumplimiento de sus obligaciones

legales.
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Estas circunstancias, analizadas en su conjunto, permiten establecer que, si bien la conducta no reviste

el cardcter de falta grave, si implica una transgresion relevante a los principios de legalidad, disciplina
y responsabilidad que rigen el servicio publico, agravada por la falta de colaboracion durante la

sustanciacion del procedimiento.

En consecuencia, en observancia a los principios de proporcionalidad, razonabilidad y ejemplaridad de
la sancidn, esta Autoridad estima procedente imponer a él c. DANTE HERON REFUGIO FLORES LA

SANCION DE INHABILITACION TEMPORAL POR 9 (nueve) MESES, EQUIVALENTES A 270 (doscientos

setenta dias) DIAS NATURALES, para desempefiar empleos, cargos o comisiones en el servicio publico.

Dicha sancién resulta idénea y proporcional a la falta administrativa no grave acreditada, y tiene como_

finalidad reforzar la observancia de las obligaciones legales inherentes al servicio pubhgm’ g‘sﬁ’\

preservar la disciplina institucional. \'

LY
&

Hidalgo; 111 y 113 del Cédigo de Procedimientos Civiles para el Estado de Hidalgo, de aphcac:lon

supletoria; asi como 105, 106 y 107 de la Ley Orgénica Municipal para el Estado de Hidalgo, se emiten

los siguientes:

PUNTOS RESOLUTIVOS

Bravo, Hidalgo, determina la EXISTENCIA DE RESPONSABILIDAD ADMINISTRATIVA NO GRAVE
atribuible a él C. DANTE HERON REFUGIO FLORES, por la omisién de presentar su Declaracién

Patrimonial de Conclusion dentro del plazo legal establecido.

PRIMERO. Esta Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control del Municipio de Tulancingo de ﬁ

SEGUNDO. Con fundamento en el articulo 73 fracciéon IV de la Ley de Responsabilidades
Administrativas del Estado de Hidalgo, se IMPONE a él C. DANTE HERON REFUGIO FLORES la sancién
de INHABILITACION TEMPORAL POR 9 (nueve) MESES, equivalentes a 270 (doscientos setenta) DIAS

NATURALES, para desempefiar empleos, cargos o comisiones en el servicio pablico.

TERCERO. Notifiquese la presente resolucién por estrados a él C. DANTE HERON REFUGIO FLORES en
términos de ley, otorgdndole un plazo de quince (15) dias habiles contados a partir del dia siguiente
a aquel en que surta efectos la notificacion, para que interponga, en su caso, los medios de defensa

que estime pertinentes. Transcurrido dicho plazo sin que se promueva medio de impugnacion alguno,

la presente resolucion quedara firme.
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CUARTO. Una vez que la resolucion cause estado, notifiquese a la Contraloria del Estado de Hidalgo

para los efectos de registro y seguimiento correspondientes, e inscribase la sancién en el Registro de -

Servidores Publicos Sancionados del Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo.

QUINTO. Notifiquese a la Direccién de Recursos Humanos del Municipio de Tulancingo de Bravo,

Hidalgo, para los efectos administrativos conducentes como antecedente laboral.

SEXTO. Cumplidas las formalidades de notificacién y registro, archivese el expediente como asunto

total y definitivamente concluido.

Asi lo acordo y resolvio la Autoridad Resolutora del Organo Interno de Control del Mumap:o de

e

d il t
(dos mi VEI'n Lﬁeﬁpa Hké.“d'\ /o

'_ ALGAV £50 FLOR

PHE s

feof 3 o TRCN ek .
. TORlDAD RESO! TURA pEL ORGANOANTERNO DE CONTROL
MUNICIPIO DE TULANCINGO DE-BRAVO, HIDALGO.
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NUMERO DE EXPEDIENTE: MTB/INV-053/2025.
PRA: MTB/OIC/PRA-034/2025.

En el Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo, siendo las 10:05 diez horas con 05 cinco minutos
del dia 25 (veinticinco) de febrero de 2026 (dos mil veintiséis), en las oficinas que ocupa la Autoridad
Resolutora del Organo Interno de Control del Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo,
comparecen ante el suscrito L.D. Francisco Amaral Gayosso Flor, en su caricter de Autoridad
Resolutora, quien acttia con fundamento en lo dispuesto por los articulos 108, parrafo cuarto, y 109,
fraccion 111, de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos; 8° de la Convencion Americana
sobre Derechos Humanos; 149 de la Constitucion Politica del Estado de Hidalgo; asi como 1, 3, 4, 9, 10,
116, 198, 199 y 208, fracciones X y XI, de la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de

Hidalgo, las siguientes personas: \

1. L.D. Daniel Ortiz Judrez, en su caracter de Autoridad Investigadora del Organo Interno de
Control del Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo, a quien se tiene por PRESENTE EN ESTE
ACTO y se identifica con credencial para votar expedida por el Instituto Nacional Electoral, con

nimerof | isma que contiene fotografia que coincide con sus rasgos

fisonémicos.

2. C. DANTE HERON REFUGIO FLORES, quien se desempefiaba como Director adscrito a la
Direccion de Prevencion del Delito del Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo, en su calidad

de Sujeto de Probable Responsabilidad Administrativa, a quien se tiene POR NO PRESENTE EN

ESTE ACTO, identificandose con credencial para votar expedida por el Instituto Nacional

Electoral, con nimero OCR

3. Mtro. y L.A.E. Miguel Angel Romero Mejia, en su caracter de Titular del Organo Interno de
Control del Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo, y persona tercera llamada al
procedimiento, quien se tiene por PRESENTE EN ESTE ACTO y se identifica con credencial para

votar expedida por el Instituto Nacional Electoral, con m'lmer_ misma

que contiene fotografia que coincide con sus rasgos fisonémicos.

Acto continuo, esta Autoridad Resolutora procede a dar lectura integra a la sentencia definitiva dictada
dentro del procedimiento administrativo citado al rubro, haciéndose constar la asistencia de los

comparecientes para todos los efectos legales a que haya lugar.

Leida que fue la presente constancia y enterados de su contenido y alcance legal, firman al calce y al

margen para debida constancia.
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NOMBRE FIRMA

C. DANTE HERON REFUGIO FLORES
Persona Exservidora Publica del Municipio de
Tulancingo de Bravo

L.D. DANIEL ORTIZ JUAREZ x
Autoridad Investigadora del Organo Interno de

Control del Municipio de Tulancingo de Bravo,
Hidalgo ﬂ

MTRO. Y L.A.E. MIGUEL ANGEL ROMERO MEJIA.
Persona Tercera llamada a Procedimiento y Titular
del Organo Interno de Control del Municipio de

Tulancingo de Bravo, Hidalgo

L.D. FRANCISCO AMARAL GAYOSSO FLOR
Autoridad Resolutora del Organo Interno de

Control del Municipio de Tulancingo de Brava ‘
Hidalgo

oy Sl 2
oyt Y

Las presentes firmas corresponden a la Constancia de Asistentio-relutiv expediente

MTB/INV-053/2025 y al procedimiento de responsabilidad administrativa MTB/OIC/PRA-034/2025.

Boulevard Nuevo San Nicolds S/N. Fracc. Nuevo San Nicolas 43640 Tulancingo de Bravo, Hidalgo.




Yo

TULANCINGO

PRESIDENCIA MUNICIPAL
.

VLENCINGD DE RRAVE, HOD

ACUERDO DE DECLARACION DE FIRMEZA Y CONCLUSION DEL PROCEDIMIENTO

EXPEDIENTE: MTB/INV-053/2025.
PRA: MTB/OIC/PRA-034/2025.
En el Municipio de Tulancingo de Bravo, Estado de Hidalgo, a 19 (diecinueve) de marzo de 2026 (dos
mil veintiséis).
VISTO El estado procesal que guardan los autos del expediente citado al rubro, y:
RESULTANDO

PRIMERO. Que mediante Sentencia Definitiva de fecha 25 (veinticinco) de febrero de 2026 (dos mil
veintiséis), esta Autoridad Resolutora impuso al C. DANTE HERON REFUGIO FLORES, en su cardcter
de DIRECTOR adscrito a la Direccidn de Prevencion del Delito perteneciente a la Secretaria de
Seguridad Ciudadana del Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo, la sancién consistente en
inhabilitacién temporal para desempeiiar empleos, cargos o comisiones en el servicio publico y
para participar en adquisiciones, arrendamientos, servicios u obras publicas consistente en 09
(nueve) meses, equivalentes a 270 (doscientos setenta) dias naturales.

SEGUNDO. Que la referida resolucién fue debidamente notificada a las partes conforme a las
formalidades establecidas en la Ley de Responsabilidades Administrativas del Estado de Hidalgo.

TERCERO. Que ha transcurrido en exceso el plazo legal previsto en el articulo 190 del ordenamiento
en cita, sin que se haya interpuesto medio de defensa alguno en contra de la resolucion sefialada.

CONSIDERANDO

L'JNICO. Que de conformidad con lo dispuesto por los articulos 190, 194 y 195 de la Ley de

Responsabilidades Administrativas del Estado de Hidalgo, al no haberse promovido medio de

impugnacion dentro del plazo legal, la Sentencia Definitiva de fecha 25 de febrero de 2026 ha causado

estado, adquiriendo firmeza juridica y siendo, por tanto, obligatoria y ejecutable para todos los

efectos legales conducentes. En mérito de lo expuesto y fundado, se:

ACUERDA

PRIMERO. Se declara que la Sentencia Definitiva dictada el 25 (veinticinco) de febrero de 2026 (dos

mil veintiséis) dentro del expediente MTB/INV-053/2025 y del Procedimiento de Responsabilidad
_ Administrativa MTB/OIC/PRA-034/2025, mediante la cual se impuso la sancién de inhabilitacion

temporal por 9 nueve meses (270 doscientos setenta dias naturales) al C. DANTE HERON REFUGIO

FLORES, ha quedado firme para todos los efectos legales a que haya lugar.

SEGUNDO. Se declara total y definitivamente concluido el presente Procedimiento de
Responsabilidad Administrativa, ordenandose el archivo definitivo del expediente como asunto
concluido.

TERCERO. Remitase el expediente al Archivo de Concentracién del Organo Interno de Control, para
su resguardo y control administrativo correspondiente.

CUARTO. Instruyase la rgagl@‘a B BE ciones, registros y comunicaciones administrativas

que resulten procedeq,té@ frpatividad aplicable,

QUINTO. Camplase. fi‘;‘
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TULANCINGO

PRESIDENCIA MUNICIPAL
UL RSN A0 6 BAVD, HED

ORGANO INTERNO DE CONTROL.
AUTORIDAD RESOLUTORA.

OFICIONO. pMTB/RES/RES/061/2026.
EXPEDIENTE: MTB/INV-053/2025.

PRA: MITB/OIC/PRA-034/2025.

ASUNTO. SE INFORMA RESOLUCION FIRME.

Tulancingo de Bravo, Hidalgo, a 20 (veinte) de marzo de 2026 (dos mil veintiséis).

L.D. CLAUDIA GUADALUPE LOPEZ TORRES 4
DIRECTORA GENERAL DE RESPONSABILIDADES !
ADMINISTRATIVAS DE SECRETARIA DE CONTRALORIA

DE GOBIERNO DEL ESTADO DE HIDALGO.

PRESENTE.

Sirva este medio para enviarle un cordial saludo y, a la vez informarle que esta Autoridad
Resolutora del Organo Interno de Control del Municipio de Tulancingo de Bravo, Hidalgo, de
conformidad con lo dispuesto en el articulo 190 de la Ley de Responsabilidades Administrativas
del Estado de Hidalgo, ha impuesto la siguiente sancion administrativa:

e Entérminos del resolutivo QUINTO, SEXTO y SEPTIMO de la resolucién dentro del expediente
MTB/INV-053/2024; PRA: MTB/OIC/PRA-034/2025, la sancién administrativa al C. Dante
Heron Refugio Flores, quien se desempefiaba con el cargo Director adscrito a la Direccion de
Prevencion del Delito perteneciente a la Secretaria de Seguridad Ciudadana del Municipio de
Tulancingo de Bravo, Hidalgo, consistente en INHABILITACION TEMPORAL POR 09 (nueve
meses) equivalentes a 270 (doscientos setenta) dias naturales, para desempefiar empleos,
cargos o comisiones en el servicio publico.

Por lo anterior, me permito solicitar su valioso apoyo y coordinacion para la inscripcion de la
sancién impuesta dentro del Sistema Estatal y el Sistema Nacional de Servidores Publicos y
Particulares Sancionados.

55, Adjunto a la presente copia certificada de la correspondiente resolucion, del respectivo Acuerdo
por el cual quedd firme esta Ultima y las Cedula para la Inscripcion de Serv:dores Publlcos L
Sancionados. e ng-

Sin otro particular por el momento, quedo a sus ordenes.
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DEL MUNICIBO DE TULANCIN

c.c.p Archivo.
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: Buen Gobierno

Secretaria Anticorrupcién y Buen Gobierno

CEDULA PARA INSCRIPCION DE SERVIDORES PUBLICOS SANCIONADOS
RFC con homoclave:

cure: I

Nombre: DANTE HERON REFUGIO FLORES
Puesto: DIRECTOR
Puesto homologado:

Titular de la

Secretario de Municipal:  Subsecretario de Estado o U.nl.dad d,e Titular de Unidad 11 acd Gener'f\I/Director

Administracién y General Adjuntor
Finanzas &
Director de Subdirector de Area o Jefe de Enlace 01
B Departamento Operativo:
Area: X
En que Dependencia o Entidad: MUNICIPIO DE TULANCINGO DE BRAVO, HIDALGO.

Fecha de resolucion: 25 DE FEBRERO DE 2026
Fecha de notificacion: 25 DE FEBRERO DE 2026

Sancion impuesta:

INHABILITACION TEMPORAL PARA DESEMPENAR EMPLEQS, CARGOS O COMISIONES EN EL
SERVICIO PUBLICO Y PARA PARTICIPAR EN ADQUISICIONES, ARRENDAMIENTOS, SERVICIOS U
OBRAS PUBLICAS.

Monto: CERO
Firme: Si (En caso de sancion economica)
Expediente:Expediente: MTB/INV-053/2024

Duracion: 270 doscientos setenta dias naturales.
PRA: MTB/OIC/PRA-034/2025.

Fecha de inicio: 21 de marzo de 2026 Fecha de termino: 20 de diciembre de 2026

Autoridad sancionadora: AUTORIDAD RESOLUTORA DEL ORGANO INTERNO DE CONTROL DEL
MUNICIPIO DE TULANCINGO DE BRAVO, HIDALGO.

Origen: g
Queja ciudadada Denuncia ciudadana
Denuncia de Incumplimiento a la
5 o Auditorfa Superior de la 2 g
servidor publico. ot Auditorfa de OIC declaracion
X patrimonial. X
. . Violacion leyes y
Negligencia Violacién procedimientos de -
Causa: k . i normatividad
adminstrativa X FPraRRaT O
presupuestal. X
Abuso de autoridad 11 Cohecho o extorsion Incumplimiento a la
declaracion
patrimonial: X
Articulos 32 fraccion Il Y 48 la Ley de
0 LFRASP oLGRA X LRAEHGO Responsabilidades Administrativas del Estado

de Hidalgo,

Anotar los hechos por los que se le impusé la sancién:
La persona ex servidora publica omitio realizar en
tiempo su declaracion de conclusion.









